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SUMMARY

In basins, the probability of fog formation is greater when the relief
conditions for the development of inversions near the ground are more
favourable, Most frequently these are the lowest parts of basins, not
permitting the outflow of the air., As a rule, in the same geographical
unit the height above-sea level of the station and the frequency of days
with fog are values with inverse proportion, but only in case when the
accessibility for winds is equal for the entire basin. If not so, the dif-
ferences in the number of days with fog could become considerable.

Dependency between the height above-sea level and frequency of days with
fog is the same also in mountain valleys, but only up to the absolute
height of approx. 500 m. Namely, cold air in valleys is not being accu-
mulated, but flows out of the valley. The more the buttom of the valley
is inclined, which is particularly the case in the upper part of the val-
ley, the more intense is the outflow of the air, and the less frequent
are the days with fog.

The turning-point in the relation between the absolute height of the bot-
tom of the valley and the number of days with fog occurs at aprox.

500 m, the reason probably being in low clouds, as the number of days
with fog increases from this level upwards. Taking into account the rela-
tion between the number of days with fog in Bovec valley and the one by
the source of Soda river, the same rule can be applied also for basins.

POVZETEK

V kotlinah je verjetnost za formiranje megle tem ve&ja, &im ugodnejSe
so reliefne razmere za razvoj talnih inverzij, ki morajo zajeti dovolj
debelo plast zraka. Naj&eSce so to najniZji deli kotlin, iz katerih zrak
nima odtoka. V isti geografski enoti sta nadmorska viSina postaje in po-
gostost.- meglenih dni praviloma obratno sorazmerni vrednosti, vendar le
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v primeru, ako je stopnja dostopnosti za vetrove za vso kotlino enaka,
Ako stopnja ni enaka, so razlike v Stevilu dni z meglo lahko zelo velike.

Enaka je odvisnost med nadmorsko vi%ino in pogostostjo dni z meglo tudi
v dolinah gornje So¢e in Save Dolinke, vendar le do absolutne viSine cca,
500 m. V dolinah se namre& hladen zrak ne kopi¢i, ampak odteka. Cim

bolj je dno doline nagnjeno, tako pa je zlasti v povirju, to je v gornjem

delu1 doline, tem intenzivnej8i je odtok zraka in tem redkej$i so dnevi z

meglo,

Do preloma v razmerju med absolutno viino dna doline in med Stevilom
dni z meglo pride na vi&ini cca. 500 m. Od te viSine navzgor se Stevilo

dni z meglo ve&a., Vzrok so verjetno nizki oblaki, zlasti v hladni polovi-
ci leta. Zato raste tudi Stevilo dni z meglo, &im viSje je dno doline. So-
de¢ po razmerju med Stevilom dni z meglo v BovS8ki kotlini in tistim ob

izviru Sole velja isto pravilo tudi za kotline.

UvOD

Med znacilnostmi klime alpskega sveta Steje tudi megla. ZapaZanja kaZe-
jo, da je megla najée8&a v zaprtih kotlinah, mnogo redkeje pa se pojav-
lja v dolinah., Tako stanje potrjuje tudi uradna meteoroloska statistika.
Vendar velja poudariti, da opazovalci, razen manj§ega Stevila, niso po-
klicni meteoroloski usluZbenci, torej ne taki, ki morajo spremljati
razvoj vremena prek vsega dne. Le ob dolodenem &asu opiSejo stanje
vremena, njegov razvoj pa spremljajo le toliko, kolikor jim to dopuséa
Cas. Opazovanja zato niso neoporeéna, vsaj vsa nel!

Pri ocenjevanju razpoloZljive dokumentacije velja podértati, da se relief-
ne razmere vzdolZ vodotokov, vedjih, pa prav tako tudi manj$ih, naglo
spreminjajo. Doline se oZijo in &irijo, prehajajo€ v kotline in kotlinice:
s tem so spremenjeni pogoji za prezracevanje, kar pomeni, spreminjajo
se tudi pogoji za nastanek megle, Zato tudi velike razlike v Stevilu dni

z meglo, Ceprav Ze na kratke razdalje, niso dokaz o nezanesljivosti opa-
zovanj,

V tem prispevku je obravnavana le letna pogostost megle, torej popreéno
Stevilo dni v letu, v katerih je opazovalec ugotovil, da je vidnost v vo-
doravni smeri, v &asu, ko je spremljal razvoj vremena, vsaj prehodno
padla pod 1 km /1/. Primeri megle so obravnavami enotno, brez delitve
v 3 osnovne vrste: radiacijsko, frontalno in advektivno /2/.
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POGOSTOST DNI Z MEGLO V SPODNJEM DELU LJUBLJANSKE KOT-
LINE

Praviloma je megla najée$&a v niZjem delu kotline. Cim bolj se oddalju-
jemo od tega podroc&ja, tem manjSa je verjetnost za nastop megle, in na
robu kotlin, kjer se vanjo stekajo doline, je Stevilo dni z meglo Ze ob-
¢utno manjSe. V spodnjem delu Ljubljanske kotline je situacija naslednja:
Ljubljansko barje ima v svojem osré&ju, Crni vasi in Notranjih Goricah,
prek 250 dni z meglo., Ljubljana-BeZigrad jih ima "le'" 8e 150, Brnik in
Vol&ji potok pa blizu 135, Ako gremo e ven iz spodnjega dela kotline,
na Gorenjsko, imajo v Lescah le Se 60 dni z meglo letno /3/, Nadmor-
ske viSine naS&tetih postaj pa so, po istem vrstnem redu: 293 m, 295 m,
299 m, 360 m in 500 m (tabela 1), Razmerje med nadmorsko vi$ino in
Stevilom dni z meglo je v tem primeru torej obratno sorazmerno.

Trditev, da je v isti kotlini pogostost megle odvisna samo od viSine po-
staje, pa bi bila vendar prenagljena. Tako ima, na primer, postaja
Vrhnika zabeleZenih le blizu 100 dni z meglo, Ljubljana-BeZigrad pa
kar 50% vel, &eprav sta absolutna in relativna vigina prakti¢no isti. Za
primerjavo je koristen podatek tudi o TomiSlju, blizu zadetka ISkega
Vintgarja, z enako nadmorsko vi§ino (299 m), dni z meglo pa ima blizu
120.

Primera kot sta Vrhnika in TomiSelj, govorita prepriéljivo o tem, da
odloda o S&tevilu dni z meglo ve¢ dejavnikov., Glavni dejavnik je stopnja
zaprtosti kotline; prvié, zaprtost, ki preprecuje odtekanje hladnega zra-
ka po dnu, in drugié, zaprtosti za posredne udinke vetrov nad kotlino,

Neposredni vzrok za nastajanje megle in za njeno trajanje, je kopicenje
hladnega zraka. V poznih popoldanskih /9/, no&nih in zgodnjih jutranjih
urah se nabira hladni zrak na dnu kotlin, Tu se Se dalje ohlaja, seveda
v odvisnosti od radiacije zemeljske povrSine.

Reke in potoke, ki so si utrli pot, urezali struge iz kotlin nizvodno,
spremljajo navadno le ozke doline., In ker hladen zrak ne tece kot voda,
ampak le polzi kot viskozna teko&ina /4/, je pri izrazitej8§i zoZitvi doli-
ne odtok onemogoden ali vsaj modéno oviran., TakSna je tudi situacija na
vzhodnem =zakljuCku Ljubljanske kotline. Odtekanje hladnega zraka proti
mnogo niZji Panonski niZini prepreduje ozka dolina Save, vrezana v Po-
savsko hribovje. Zato vedina doline Save ni znana po pogosti megli,
medtem ko imamo v Ljubljanski kotlini, z ve&jo nadmorsko viSino, tudi
prek 250 meglenih dni.

Ako redemo, da je vlaga, ki je potrebna za nastanek megle, v atmosfe-
ri /5/, in upo&tevamo, da so najniZje temperature tiste, ki odloé&ilno
vplivajo na visoke vrednosti relativne vlage in s tem na formiranje meg-
le, pogojene z relativno vigino /6,7/, je pojav megle direktno odvisen
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od r?je. Dejsf"cvo, da imajo postaje na dnu kotline, kot Vrhnika, Lipe na
Barju, Vol&ji potok, Brnik, Lesce, razlidno pogostost megle, zahteva
dodatno tolmadenje. '

Stabilna stratifikacija prepreduje, da bi turbolenca, kot posledica vetrov
nad kotlinami, redno prodrla do dna kotlin /8/. Posledica izostane ali
V§aj oslabljene turbolence je ta, da zdrkne v dovolj debeli plasti (pri tal-
ni megli je ta plast debela le dober meter) temperatura vsaj blizu rosi-
§ta /9/, ako ne pod rosiside, in Ze nastopi megla. Osnovni pogoj pa je
d(lavolj debela plast hladnega zraka, kajti sicer se izlo&ata le rosa ali
slana,

Da. imamo v spodnjem delu Ljubljanske kotline tako razli&no pogostost
dni z meglo, med skoraj 300 in 100 dnevi, je vzrok predvsem razlidna
dostopnost dna za vetrove nad kotlino. Najbolj sta pred njimi za&&iteni
postaji Notranje gorice in Crna vas na Barju, saj ju krijeta Krim in pla-
nota Pokojis€a na jugu in jugozahodu, v nemajhni meri pa tudi Ple&ivica
na geverozahodu. Odtod najve¢ dni z meglo na teh dveh postajah. Tolma-
cenje, da pomeni velja stopnja zaS&itenosti pred vetrovi tudi povedano
moZnost za nastanek megle, je potrjena z opazovanji v dolini Radovne

/12/.

Povsem drugate je s TomiSljem, Vrhniko in Vol&jim potokom! Prvi leZi
na izteku doline I8ke, Vrhnika na zakljudku Logaskega podolja, Vol&ji po-
tﬁk pa na podaljSku podolja med Ljubljansko in Celjsko kotlino, ki ju lo-

¢i le Trojanski prag. V vseh treh primerih so postaje vetrovom dostop-

nejSe (neposredno prek dinami&ne turbulence). Pogostost dni z meglo pa-
de zato tam pribliZno na polovico od one v osréju Barja.

POGOSTOST DNI Z MEGLO V DOLINAH GORNJE SOCE IN SAVE DO-
LINKE

Ljubljanska kotlina prehaja na severozahodu v dolino Save Dolinke., Ob-
robje alpskih dolin je praviloma vifje kot pri kotlinah., Mo¥nosti za. tur-
bulenco, pogojene z vetrovi nad dolino, in ki bi segla do tal, so torej
manj$e. Bolj§i pa so pogoji za odtok najhladnejSega zraka zato, ker je
dno doline bolj nagnjeno v smeri dolinskega izteka. Hladni zrak, ki polzi
po pobo&jih proti dnu kotline, se zaradi zadostne nagnjenosti dolinskega
Eh'la ne ustavi, ampak polzi Se naprej in nadaljuje svojo pot kljub manj-
Sim zaprekam,

Tudi €e pride v kasnih popoldanskih in naslednjih veernih urah, zaradi
radiacijskega tipa vremena, do stabilizacije /7/, je plast najhladnejSega
zraka preplitva za nastanek megle, Njegovo kopidenje prepreé&i namred
nastop nocnika, ki vznemiri plast stabiliziranega ozracdja in ga odna3a
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proti stedidu doline. Pri tem pride do meSanja razli¢no ogretih plasti,
in v kon&ni fazi dobimo normalno temperaturno razporedbo, vse do re-
lativne viSine od cca. 200 do cca. 400 m /7/., Tak primer kaZe slika 1,
ki je bila delana na osnovi meritev v dolini Save pri Hrastniku in ne v
Savinem povirju.

Z ozirom na velikost padca doline in njene oblike pa ni vzroka, zaradi
katerega gornje sheme ne bi mogli uporabiti za katerokoli ozko dolino.
Pogoji za nastanek megle v dolinah torej niso enaki tistim v kotlinah.

Pogoj za mod&ne ohladitve v jasnih no&eh je odprto obzorje, ki omogoca
neovirano sevanje dna, izkljuduje pa protisevanje poboc&ij /10/. Taka je
situacija na dnu 8irokih kotlin, kot so Ljubljanska, Celjska in druge,
enako kot tudi plitvih kraSkih polj in planot. V relativno ozkih dolinah
tega pogoja ni in zato doline niso izrazita inverzna podro&ja /6/, in je
megle manj. Vsaka razdiritev doline v vedjo ali manjSo kotlino pa ima
za posledico zbiranje hladnega zraka in s tem povelano pogostost dni z
meglo, kot je primer z Litijo.

Vedja moZnost za ohranitev ali obnovitev normalnega temperaturnega gra-
dienta in manj$a mo¥nost za zadostno ohladitev na dnu so torej vzrok,
zakaj je megla v gornjem toku ISke, BorovniZice in GradasCice, po opa-
zovanjih avtorja, mnogo redkej8§i pojav kot na istih viSinah osamelcev
Ljubljanskega barja, pa &eprav med nadtetimi lokacijami ni nikakih oro-
grafskih preprek. Iz istega vzroka naj bi imela postaja Zaga v dolini
Soge le 9 dni z meglo, Bovec v majhni kotlini, pa 20.

Strma pobo&ja in mo&no nagnjena dna dolin, in njihova izrazita ozkost so
vse Ge#&i pojav, &imbolj se pomaknemo v povirno podroc¢je rek in poto-
kov. To pa pomeni: &m viZje leZi dno doline, tem manjSa je pogostost
megle. Med nadmorsko viZino in pogostostjo meglenih dni v ozkih dolinah
naj bi torej bilo obratno sorazmerje, torej prav tako, kakrZno je bilo za
kotline in niZine v Sloveniji /11/.

V dolini Save Dolinke pa potrdila za tak, &eprav logien zakljucek, ni.
Iz slike 1 in tabele 1, v kateri so vneSene absolutne viSine postaj in po-
gostost megle na njih, je razvidno, da sta letna pogostost dni z meglo
in absolutna viSina postaje premo in ne obratno sorazmerni spremenljivki,
Ratede na viSini 864 m imajo blizu 27 dni z meglo, Moste pri Zirovnici
na vigini 550 m pa le 4. Tudi vmesne postaje: Kranjska gora (26 dni),
Mojstrana (18 dni) in Jesenice (8 dni) dobro podpro podmeno o narasda-
nju Stevila dni z meglo, vzporedno z naraSCanjem nadmorske viSine.
Prav tako razmerje ugotovimo tudi za zgornjo SoSko dolino, severno od
Bovike kotline, pa &eprav je dolina ob izviru Soe dokaj razS8irjena in
postaja Izvir Sode izstopa zaradi eSte megle. Isto velja tudi za postajo
Bovec, ki tudi leZi v kotlini.
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Trend v obeh dolinah pa je dovolj jasen, da o utemeljenosti podmene ni
mogoce dvomiti,

Ako pogledamo v tabeli 1, kako so dnevi z meglo razporejeni med letom,
ugotovimo, da je maksimum v jeseni in pozimi, torej v Casu, ko nasto-
pajo oblaki z zelo nizko bazo in tudi relativno tanki so, saj gre pogosto
le za dvignjeno meglo. Zato je visokogorski svet neredko brez oblakov,
doline in kotline pa imajo tudi po ves dan oblanost 10. Razlika je lepo
razvidna iz primerjave Stevila ur sonénega obsevanja na postajah Lesce
in Kredarica /13/.

Tabela 2 Stopnja osonlenja v Lescah in na Kredarici, izraZena v me-
seCnih vsotah ur in v odstotkih (osnova Lesce), za opazovalni
niz 1951 - 1970,
Table 2 Degree of solar insolation in Lesce and on Kredarica, expres-
sed in mounthly sums of hours and in percentage (basis Lesce),
for the series of observations 1951 - 1970.
mesec
postaja november december januar skupno
1. Lesce 79 55 76 210
2. Kredarica 93 97 114 304
% (2 :1) 118 176 150 144

V analiziranih 3 mesecih ima Kredarica skoraj 50% ve& sonca kot Lesce
in zelo verjetno gre nara&€anje Stevila dni z meglo, ob vsporednem na-
ra8Canju nadmorske viSine postaje, na radun nizke oblagnosti, odnosno
dvignjene megle,

Iz podatkov v tabeli 1 in enako iz slike 2 sledi, da velja gornja ugotovi-
tev za obe dolini, vendar le, &e je njuno dno na viSinah nad cca. 500 m.
Te viSine pa ni mogode uporabiti brez pridrfkov tudi za kotline. V na-
Sem alpskem svetu, ki se po obsegu in viSinah ne more primerjati, po-
stavimo, s Centralnimi Alpami, so v vigjih legah kotline plitve. Njihova
dna so zato pristopnejSa za vetrove. Potrebne so dodatne analize o tem,
v koliki meri pogosto ucinkovanje vetra izravna posledice pogostih prime-
rov nizke oblaénosti, ki preplavi tako kotline, kot tudi doline,

Sode¢ po legi (slika 2) postaj Bovec in Izvir So&e, ki leZita v raz8irjenih

delih, v kotlinicah, doline Sode, je vpliv nizke oblagnosti vedji od vpliva
turbulence, pogojene z vetrom nad dnom doline. Podobno kot pri dolinah,
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Dependence of number of days with fog on the height above-sea level in alpine valleys and
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raste tudi v omenjenih dveh majhnih kotlinah &tevilo dni z meglo, vzpo-
redno z naraSfanjem absolutne visine postaje. Do katere visine? Ce je
upoStevanje postaje Izvir Sode upravifeno, potem velja Ze prek 800 m
absolutne vi§ine. Upostevanje postaje Izvir Soe je za obravmavani prob-
lem sporno zato, ker je dolina globoka in je dostop vetra modéneje ovi-
ran. Kotline z dnom na vi%ini nad 800 m in visokim obrobjem pa so v
Sloveniji prej izjema, kot pa pravilo.

Zaklju€ki, na osnovi analize razmer v samo dveh alpskih dolinah, so
vsekakor tvegani, To %e celo zato, ker je bilo z analizo razmer v ce-
lotni Sloveniji, torej ne na mo&no utesnjenem prostoru, ugotovljeno, da
imajo od 400 m nadmorske vidine navzgor kotline in niZ%ine tem manj
megle, &im ve&ja je njihova nadmorska visina /11/.

Dopolnilo:

V tabeli 1 so prikazani popred&ki 20-letnega niza 1951-1970, dobljeni s
pomoc&jo redukcije neredko zelo kratkih opazovalnih nizov. Verjetno bodo
kasnej8i, iz dalj8ih nizov dobljeni poprecki, drugaéni. Vsekakor pa raz-
like ne bodo bistvene.

Na sliki 1 sta v dolini So&e postaji Trenta in Izvir Sode povezani s pre-
kinjeno in neprekinjeno &rto. Vzrok: Izvir Sode le¥i v dokaj razSirjeni
dolini in je &tevilo dni z meglo za ozko dolino nereprezentativno. Isto
velja za primer Bovca in ga zato debela neprekinejna zveznica obide.
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